KRAJSKY STAVEBNY URAD TRNAVA

ODBOR STAVEBNEHO PORIADKU
Kollarova 8, 917 02 Trnava

KSU-OSP-2011/00563/ Ve v Trnave 30.08.2011

Rozhodnutie

Krajsky stavebny trad Trnava, odbor stavebného poriadku (d’alej iba KSU Trnava-
OSP), ako organ Statnej spravy prislusny podl'a wust. § 3 zdkona €. 608/2003 Z. z. o Statnej
sprave pre uzemn¢ planovanie, stavebny poriadok a byvanie a podl'a ust. § 118 zakona ¢.
50/1976 Zb. o Gzemnom pldnovani a stavebnom poriadku (stavebny zakon) v zneni
neskorSich predpisov, v spojeni s ust. § 58 ods. 1 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani
Vv zneni neskorsich predpisov, v konani o odvolani Jozefa Grochala a manzelky Katariny
Grochalovej, obaja bytom Pavla Mudrona 8, 917 01 Trnava, Vv zastipeni JUDr. Katarinou
Bajovou — advokatkou, Ing. Miroslava Stredanskeho bytom Sancova 96, Bratislava proti
rozhodnutiu ~ Mesta Trnava ¢. OSaZP/29976-12489/2011/Ca zo dia 28. 02. 2011, ktorym
bola umiestnena stavba: ,,Verejny vodovod — vetva V2-1“, na pozemkoch par. ¢. 4021/62,
4021/73,4021/61, 4021/83, 4021/497,4021/166 a 4021/533 v kat. 0. Trnava, ¢. 864790

rozhodol takto:

KSU Trnava - OSP podla ust. § 59 ods. 2 spravneho poriadku odvolanie Jozefa
Grochéla a manzelky Katariny v zastipeni JUDr. Katarinou Bajovou — advokatkou a Ing.
Miroslava Stredanskeho zo dna 21. 03. 2011 zamieta a rozhodnutie stavebného tradu
Mesto Trnava ¢. 0SaZP/29976 - 12489/2011/Ca zo dia 28.02. 2011 potvrdzuje.

Odovodnenie.

Napadnutym  rozhodnutim & OSaZP/29976-12489/2011/Ca zo dia 28. 02. 2011
stavebny urad Mesto Trnava podla ust. §39, § 39a stavebného zdkona a ust. § 4 vyhlasky ¢.
453/2000 Z. z., ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia stavebného zakona, umiestnil
stavbu: ,,Verejny vodovod — vetva V2-1“, na pozemkoch par. ¢. 4021/62, 4021/73,4021/61,
4021/83, 4021/497,4021/166 a 4021/533 v kat. . Trnava, ¢. 864790, v lokalite IBV Pekné
pole — Kopanka — 1. etapa, pre stavebnikov JUDr. Alojza Guldana a manzelku LCudmilu,
bytom J. Slottu 31, Trnava, JUDr. Ruzenu Bubencikovl, bytom Jana Hajdoczyho 106,
Trnava, Ing. Tibora Santu st. a manzelku Emiliu, bytom Jana Hajdoczyho 104, Trnava, Ing.
Tibora Santu ml. a manzelku Bc. Miroslavu, bytom Hlavna 547/69, 919 65 Dolna Krupa.

Proti tomuto rozhodnutiu sa v zakone stanovenej lehote odvolali Gcéastnici konania
Jozef Grochal s manzelkou Katarinou, v zastapeni JUDr. Katarinou Bajovou — advokatkou.

Vo svojom odvolani uviedli:

Predmetna stavba sa umiestiiuje na pozemku par. ¢. 4021/87 v kat. 0. Trnava, ktory je
vlastnictvom odvolatelov. Uvedeny pozemok  je sucastou ich zahrady, je oploteny a na
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pozemku su vysadené okrasné porasty. Oplotenie je umiestnené pri sibeznom pozemku par.
4021/313 v kat. u. Trnava.

Verejny vodovod — vetva V2-1 ma prechddzat pozemkom odvolatelov par. ¢.
40201/87. O pripravovanej vystavbe vodovodu neboli odvolatelia informovani, napriek
skuto¢nosti, Zze mali mat’ postavenie ucastnika konania.

V ust. § 34 ods. b) stavebného zékona sa uvadza: ,,V izemnom konani o umiestneni
stavby, 0 vyuzivani uzemia, o stavebnej uzavere a 0 ochrannom pasme su u¢astnikmi konania
aj pravnické a fyzické osoby, ktorych vlastnicke alebo iné prava k pozemkom alebo stavbam,
ako aj k susednym pozemkom a stavbam vratane bytov mézu byt rozhodnutim priamo
dotknuté.

Z oznamenia na tabuli mestského uradu sa pritom nedd podrobnejSie zoznamit’
s projektom. Stavebny vykres umiestneny na tabuli nie je rozvinuty, takze nie je mozné
prakticky ni€ zistit’.

Pri navrhovanom rieSeni sa pocita aj s rozkopanim cesty na ulici P. Mudrona. Napriek
tomu vlastnici tejto cesty neboli Ucastnikmi konania, napriek skutocnosti, ze stavebnému
uradu niekol’kokrat pisomne oznémili, ze nestihlasia s akymkol'vek zasahom do komunikécie,
ktora je ich vlastnictvom.

Stavebny urad mal postupovat’ pri umiestiiovani predmetnej stavby tak, aby prava
dotknutych os6b boli dotknuté len v nevyhnutnej miere. Navrhovatelia si vybrali alternativu,
ktora je pre nich vyhodna, ale zasahuje v najva¢som rozsahu do vlastnickych prav inych osob.
Predpoklada rozkopanie cesty Vv sikromnom vlastnictve a tiez rozkopanie pozemku par. €.
4021/87 vo vlastnictve odvolatel'ov.

V napadnutom rozhodnuti sa uvadza: ,,Budovanie komunikacii v uvedenej lokalite je
Vv zmysle uzemného planu mesta verejnoprospesnou stavbou na useku vodného hospodarstva
a rozvoj vodovodnej siete je v zmysle stanovenej koncepcie®.

Odvolatelia upozornili sa skuto¢nost’, Ze budovanie komunikécii v lokalite Pekné pole
bolo zaradené do izemného planu mesta medzi verejnoprospesné stavby az na podnet, ktory
bol vzneseny majitel'mi sikromnych pozemkov (Ing. Knoll a Ing. Santa) na rokovani, ktoré sa
konalo dna 20. 10. 2004 na Mestskom trade v Trnave. Osoby ktoré argumentuju verejnym
zaujmom a ziadajii o zasah do vlastnickych prav inych osob, inicializovali zaradenie
budovania komunikacii a inzinierskych sieti na Peknom poli medzi verejnoprospesné stavby.
Ak by sa jednalo o skuto¢ny verejny zaujem, boli by komunikacie na Peknom poli zaradené
medzi verejnoprospes$né stavby v zavaznej Casti uzemného planu uz predtym. Odvolatelia sa
domnievajl, ze zaradenim budovania komunikécii v lokalite Pekné pole sa nesledoval verejny
zaujem, ale uspokojenie cielov konkrétnych majitel'ov pozemkov v tejto lokalite. Budovanie
komunikacii a inZinierskych sieti v lokalite Pekné pole, tak ako je navrhované, preto nemozno
povazovat za verejnoprospesné stavby.

V zaviznej Casti Uzemného planu mesta Trnava v kapitole C. 01. 17 — zoznam
verejnoprospeSnych stavieb sa v ¢lanku e) verejnoprospesné stavby na tuseku vodného
hospodarstva uvadza len v§eobecné konstatovanie:

- rekonstrukcia arozvoj verejnej vodovodnej siete a zariadeni v zmysle stanovenej
koncepcie,

- rekonstrukcia arozvoj verejnej kanalizacnej siete a zariadeni v zmysle stanovenej
koncepcie,

- revitalizacia aredlu Kamenny mlyn.

Rozvoj vodného hospodarstva teda mozno realizovat’ len v zmysle stanovej koncepcie.
Konkretizaciou stanovenej koncepcie mesta je dokument — Uzemny plin mesta Trnava
(aktualizované znenie 2009) — vykres rieSenia verejného technického vybavenia — vodné
hospodarstvo. Tento viak neriesi ako mé byt’ trasovany predmetny vodovod. Stadia, na ktort
sa stavebny tirad odvolava nie je podl'a vyjadrenia KSU Trnava zavizna. Trasovanie
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inzinierskych sieti nie je konkretizované ani v textove] Casti uzemného planu mesta —
aktualizované znenie v roku 2009.
Odvolatelia ziadaju zrusit’ napadnuté rozhodnutie.

V zédkonom stanovenej lehote sa odvolal ucastnik konania Ing. Miroslav Stredansky.
Vo svojom odvolani uviedol nasledovné:

Navrhovany vodovod ma byt umiestneny aj na pozemku par. ¢. 4021/313 v kat. 1.
Trnava, ktory je jeho vlastnictvom. Napriek uvedenému nebol o tomto zamere stavebnikov
informovany, ¢o povazuje za ignorovanie elementarnych zasad Iudskej sluSnosti. Napriek
skuto¢nosti, Ze je vlastnikom vyssie uvedeného pozemku, nebol stavebnym uradom prizvany
do konania v zmysle ust. § 34 ods. b) stavebného zakona.

Uz pri stavebnom konani ¢. 0SaZP/32596-2527/2011/J& zo diia 08. 02. 2011, ktoré sa
tykalo verejného kablového rozvodu NN, ktory mal byt’ vedeny podobnou trasou, upozoriioval
na skuto¢nost’, ze nebol ucastnikom konania, hoci mu toto postavenie prinalezalo, ale
k naprave nedoslo.

Je pozoruhodné, Ze stavebny trad v pripade konani o umiestneni sieti pri paralelnej
spojovacej komunikacii — ceste B na Mudroniovej ulici — majitelov dotknutych pozemkov ako
ucastnikov konania prizval. V tomto pripade, ktory je podobny, stavebny trad rozhodol , bez
toho, aby prizval vsetky fyzické osoby, ktorych vlastnicke prdva mézu byt rozhodnutim
priamo dotknuté. Stavebnému uradu je pritom zname, Ze v lokalite Pekné pole prebichaju
dlhotrvajice spory. Tym, Ze predmetnd stavba bola umiestnend, bez prizvania vsetkych
ucastnikov konania bola poruSena zasada rovnosti pristupu k Géastnikom konania a bol
vytvoreny zéklad pre d’alSie l'udské spory.

Oznamenie na tabuli mestského tradu, nebolo dostatoc¢ne Citatel'né, stavebny vykres
nebol rozvinuty, preto bol necitatelny. Odvolatel' sa pokusal zistit' dalSie informacie na
stavebnom urade dia 18. 03. 2011, ale prislusna pracovnicka nebola pritomna.

V napadnutom rozhodnuti sa pocita srozkopanim cesty na Mudronovej ulici.
Vlastnici tejto ucelovej komunikécii neboli ti€astnikmi tohto konania, napriek skuto¢nosti, Ze
niekol’kokrat pisomne oznamili stavebnému uradu, Ze nestihlasia s akymkol'vek zdsahom do
komunikacie v ich vlastnictve.

RieSenie tohto Uzemného konania, s pomerne nizkym poctom dotknutych stran
verejnou vyhlaSkou povaZzuje odvolatel za neStandardné. Dotknutymi osobami st fyzické
osoby. Pracujuci ¢lovek nemad ¢as na kazdodenné sledovanie oznamov na tabuli mesta.

Vzhladom na skuto€nost, Ze odvolatel nebol ucastnikom predmetného konania
a nemal moznost’ nahliadnut’ do predloZeného navrhu, nemohol si uplatnit’ v konani namietky
Ziada napadnuté rozhodnutie zrusit'.

O podanych odvolaniach mesto Trnava informovalo ucastnikov konania listom ¢.
0SaZP/29976-21423/2011/Ca zo dia 12. 04. 2011,

K odvolaniu sa vyjadrili spoloénym listom zo dia 20. 04. 2011 Ing. Tibor Santa
s manZelkou Emiliou, JUDr. Alojz Guldan a JUDr. RuZena Bubencikova.

Spolo¢ne navrhli odvolania zamietnut® a izemné rozhodnutie &. OSaZP/29976-
12489/2011/Ca zo dita 28. 02. 2011 potvrdit’ z nasledovnych dévodov:

Navrhovany verejny vodovod vetva V2-1 nie je umiestneny na pozemku par. ¢.
4021/313 v kat. 0. Trnava, ktoré¢ho vlastnikom je Ing. Stredansky a taktiez nie umiestneny na
pozemku par. ¢. 4021/87 v kat. 0. Trnava, ktorého vlastnikmi su Ing. Jozef Grochal a Ing.
Katrina Grochalova. Z tohto dévodu odvolatelia nie su umiestiiovanou stavbou dotknuty.
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Dalsi dovod odvolania, Ze stavebny urad oznamoval tzemné konania verejnou
vyhlaskou povazuju stavebnici za neexistujici. Podla ust. § 36 ods. 4 stavebného zékona
zaCatie uzemného konania o Umiestneni liniovej stavby alebo v odévodnenych pripadoch aj
zvlast’ rozsiahlej stavby, stavby s velkym poctom ucastnikov konania, ako aj uzemného
konania o vyuziti izemia, o stavebnej uzavere a 0 ochrannom pasme, ak sa tyka rozsiahleho
uzemia, oznami stavebny urad verejnou vyhlaskou. Umiestnend stavba ,,verejny vodovod —
vetva V2-1° je liniovou stavbou.

Dalej stavebnici poukazali na ust. § 42 ods. 2 stavebného zékona, podla ktorého aj
uzemné rozhodnutie o umiestneni liniovej stavby sa oznamuje verejnou vyhlaskou.

Stavebny urad postupoval v zmysle uvedenych ustanoveni.

K ndmietke odvolatelov, Ze umiestiiovand stavba verejného vodovodu nie je
verejnoprospesnou stavbou stavebnici uviedli:

V zaviznej &asti Uzemného planu mesta Trnava je okrem iného uvedené, Ze
verejnoprospeSnymi stavbami na useku vodného hospodarstva je ,rekonsStrukcia a rozvoj
verejnej vodovodnej siete a zariadeni v zmysle stanovenej koncepcie®. Tato ¢ast’ izemného
planu jasne vymedzuje, ze vodovodné siete su verejnoprospeSnymi stavbami. Je nejasné ako si
odvolatelia predstavuji iné vymedzenie verejnoprospesnych stavieb. Podla nézoru
stavebnikov dané vymedzenie verejnoprospesnych stavieb je jasné a zrozumitelné, pretoze
kazdému je jasné, ¢o je vodovodna siet’.

Pokial sa jednd o vykres rieSenia verejného technického vybavenia — vodné
hospodarstvo, predmetny vykres nie je zdviiznou &astou izemného planu. Zavizna &ast’ UPN
mesta Trnava tvoria nasledovné vykresy:

- C. 02 —regulativy izemného rozvoja,
- B. 02 — komplexny vykres priestorového a funkéného vyuzitia izemia,
- B. 03 — vykres rieSenia verejného dopravného vybavenia.

Umiestnenie stavby ,,verejného vodovodu — vetva V2-1 je v stilade s izemnym planom
mesta Trnava iso schvalenou urbanistickou $tudiou IBV Pekné pole, 1. etapa, ktora
spodrobnila Uzemny plan aslizi pre potreby Uzemného konania a vydania uzemného
rozhodnutia. V urbanistickej s$tadii — vykres ¢. 4, ktory sa tyka vodného hospodarstva,
podrobne urcuje trasy vodovodu a trasy kanalizacnych stok aj s presnym ¢islovanim. Trasa
vodovodu — vetva V2-1 je vedena presne podla uvedeného vykresu a dokonca je tak aj
ocislovana.

Dovody odvolatelov na zruSenie predmetného rozhodnutia st vykonStruované
a zavadzajuce.

Tvrdenia stavebnikov v tomto vyjadreni st podloZené izemnoplanovacimi podkladmi
a uizemnoplanovacou dokumentdciou. Napadnuté rozhodnutie je plne v stlade s touto
uzemnoplanovacou dokumentéciou.

KSU Trnava — OSP, ako odvolaci organ, podla wust. § 59 ods. 1 spravneho
poriadku preskiimal napadnuté rozhodnutie v celom rozsahu, ako aj spisovy material tykajuci
sa veci azistil, ze rozhodnutie prvostupiiového organu je spravne a vydané v zmysle
prislusnych ustanoveni stavebného zdkona a jemu sutvisiacich predpisov, ako aj ustanoveniami
spravneho poriadku.

Podla ust. § 37 ods. 1 stavebného zdkona, podkladom pre vydanie Uzemného
rozhodnutia st uzemné plany obci a zon. Ak pre uzemie nebol spracovany tzemny plan obce,
alebo zoény, podkladom pre vydanie izemného rozhodnutia su spracované uzemnoplanovacie
podklady podla ust. § 7a, inak stavebny urad obstara v rozsahu nevyhnutnom na vydanie
uzemného rozhodnutia iné podklady, najmé skutocnosti ziskané vlastnym prieskumom alebo
zistené pri miestnom zist'ovani.
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Podl'a uvedeného ustanovenia ods. 2, stavebny urad v izemnom konani posudi navrh
predovsetkym z hladiska starostlivosti o zivotné prostredie a potrieb pozadovaného opatrenia
vuzemi ajeho dosledkov, preskima navrh ajeho sulad s podkladmi podla odseku 1
a predchadzajucimi rozhodnutiami o uzemi, posudi, ¢i vyhovuje vSeobecnym technickym
poziadavkam na stavby uZzivané osobami s obmedzenou schopnostou pohybu, pripadne
predpisom, ktoré ustanovuju hygienické, protipoziarne podmienky, podmienky bezpecnosti
prace atechnickych zariadeni, dopravné podmienky, podmienky ochrany prirody,
starostlivosti o0 kulturne pamiatky, ochrany pol'nohospodarskeho pdédneho fondu, lesného
podneho fondu apod., pokial’ postidenie nepatri inym organom.

Podl'a uvedeného ust. ods. 3 stavebny turad v uizemnom konani zabezpeci stanoviska
dotknutych organov aich vziajomny sulad aposudi vyjadrenia ucastnikov konania aich
namietky.

Podl'a uvedeného ustanovenia ods. 4, ak stavebny trad zisti po posudeni navrhu podl'a
ods. 1 az 3, ze navrh alebo predlozena dokumentéacia nie je v stulade s podkladmi podla
odseku 1, spredchadzajucimi Uzemnymi rozhodnutiami, so vSeobecnymi technickymi
poziadavkami alebo s predpismi uvedenymi v ods. 2, ndvrh zamietne.

V zavéznej Casti ,,Uzemného planu mesta Trnava — Zmena 02/2009* v kapitole ,,C. O1.
05. Zasady aregulativy pre umiestnenie verejného technického vybavenia uzemia“ je
uvedené, Zze sa ma zabezpelit' rekonStrukcia a rozvoj vodovodnej siete v meste Trnava
v zmysle a rozsahu koncepcie formulovanej kompetentnymi organmi a organizaciami, a Ze sa
ma zabezpecit’ napojenie novych lokalit na existujiicu vodovodnu siet’.

- Navrhovany vodovod bude umiestneny pod komunikaciou a bude sa napajat’ na
najblizsi existujuci verejny vodovod na Muronove;j ulici.

- Liniova stavba ,verejny vodovod vetva V2-1“ na pozemkoch par. ¢. 4021/62,
4021/73, 4021/61, 4021/83, 4021/497, 4021/166, 4021/533 v kat. 0. Trnava je v stlade
s Uzemnym planom mesta Trnava — Zmena 02/2009 (aktualizované znenie 2009),
schvaleného uznesenim ¢. 705 zo dna 15. 12. 2009.

Umiestiiovana stavba je v zmysle zaviiznej ¢asti UPN verejnoprospesnou stavbou
na useku vodného hospodarstva a rozvoj vodovodnej siete je vzmysle stanovenej
koncepcie.

K umiestiiovane]j stavbe sa vyjadrili dotknuté organy, ktoré hdja zaujmy spolo¢nosti
podla osobitnych predpisov (ZSE a. s., SEZ Zapad, SPP — distribucia a. s.,Tavos a. s.
Piestany, Slovak Telekom a. s., OR HaZZ Trnava, Obvodny trad Zivotného prostredia
v Trnave SVS, SSOH, Krajsky pamiatkovy urad Trnava, MsU v Trnave — odbor tizemného
rozvoja akoncepcii). Ich stanoviska su sthlasné animi urené podmienky st sucastou
napadnutého tizemného rozhodnutia.

Napadnuté izemné rozhodnutie je vydané v sulade s uvedenym ust. § 37 stavebného
zakona.

K predlozenym ndmietkam KSU Trnava —OSP uvéadza:

Némietka odvolatelov, Ze neboli ucastnikmi konania je neakceptovatel'na. Stavebny
trad oznamil zalatie konania verejnou vyhlaskou, listom & 0SaZP/29976/2011-
84518/2010/Ca zo diia 24. 01. 2011.

Podl'a ust. § 36 ods. 4 stavebného zakona, zaCatie izemného konania 0 umiestneni
liniovej stavby alebo v odévodnenych pripadoch aj zvlast’ rozsiahlej stavby, stavby s velkym
poc¢tom ucastnikov konania, ako aj uzemného konania o vyuziti izemia, o stavebnej uzavere
a 0 ochrannom pasme, ak sa tyka rozsiahleho Uizemia, oznami stavebny urad verejnou
vyhla§kou. Stavebny urad ozndmi zacatie uzemného konania verejnou vyhlaskou aj
Vv pripade, Ze U€astnici konania alebo ich pobyt nie su znami.
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Podl’a ust. § 139b ods. 3, pism. e) stavebného zakona, liniovymi stavbami su na ucely
podla tohto zakona najmid vodovodné a kanalizatné¢ rady, ochranné hradze, plavebné
a derivacné kanaly.

Umiestiiovana stavba: ,,Verejny vodovod — vetva V2-1%, je liniovou stavbou
v zmysle uvedeného ustanovenia a stavebny urad postupoval spravne, ked’ zaciatok
konania oznamil verejnou vyhlaskou.

Podl’a ust. § 26 ods. 2 spravneho poriadku, dorucenie verejnou vyhlaskou sa vykona tak,
ze sa pisomnost’ vyvesi po dobu 15 dni na uradnej tabuli spravneho organu. Posledny dei tejto
lehoty je diiom dorucenia. Spravny organ zverejiiuje pisomnost’ sucasne inym spdsobom
V mieste obvyklym, najmad v miestnej tlaci, rozhlase, alebo na docCasnej uradnej tabuli
spravneho organu na mieste, ktorého sa konanie tyka.

Oznamenie o zacati predmetného tzemného konania bolo vyvesené na turadnej
tabuli mesta dna 25. 01. 2011 a zvesené dna 09. 02. 2011.

Stavebny trad sicasne oznamoval zacatie konania na internetovej stranke mesta
Trnava.

V predmetnom oznameni o zacati konania, boli Ucastnici konania upozorneni, ze do
podkladov na vydanie rozhodnutia, mézu nahliadnut’ na Mestskom urade v Trnave, do 7
pracovnych dni odo dna dorucenia (zvesenia verejnej vyhlasky) oznamenia o zacati
predmetného konania.

Z uveden¢ho dovodu, namietka odvolatelov, Ze na Uradnej tabuli mestského uradu sa
nedalo detailne oboznamit’ s projektom je neakceptovatel'na.

Néamietky odvolatel'ov, Ze umiestiiovand stavba bude prechadzat cez pozemok par. €.
4021/313 vo vlastnictve Ing. Miroslava Stredanskeho a cez pozemok par. ¢. 4021/87 vo
vlastnictve Jozefa Grochala a manzelky Katariny st neakceptovatelné.

Verejny vodovod — vetva V2-1 sa umiestiiuje na pozemkoch par. ¢. 4021/62, 4021/73,
4021/61, 4021/83, 4021/497, 4021/166 a 4021/533 v kat. . Trnava.

Stavebny trad v napadnutom rozhodnuti na strane ¢. 2 ur¢il podmienky pre umiestnenie
a projektovu pripravu, kde v bode €. 1 sa dopustil prepisovej chyby a uviedol nespravne, ze
predmetnd stavba bude umiestnend na pozemkoch par. ¢ 4021/62, 4021/73, 4021/61,
4021/87, 4021/165, 4021/531, 4021/313, 4021/267 v kat. 0. Trnava.

Uvedend chybu stavebny trad odstranil opravou rozhodnutia & OSaZP/29976-
61341/2011/Ca zo dia 02. 08. 2011, ktorym v zmysle ust. § 47 ods. 6 spravneho poriadku
opravil znenie vyroku rozhodnutia nasledovne: Navrhovand stavba ,,Verejny vodovod — vetva
V2-1* bude umiestnend na pozemkoch registra ,,C* 4021/62, 4021/73, 4021/61, 4021/83,
4021/497, 4021/166, 4021/533 v Kkat. 0. Trnava, tak ako je zakreslené na situacii v mierke 1 :
500, ktora je sucast’ou tohto uzemného rozhodnutia.

Uvedena oprava je neoddelitelnou suc¢astou napadnutého rozhodnutia ¢. 0SaZP/29976-
12489/2011/Ca zo dita 28. 02. 2011.

Némietka odvolatel'ov, Ze pri realizdcii umiestiiovanej stavby verejného vodovodu, sa
pocita s rozkopanim cesty na Mudrofiovej ulici, napriek tomu, Ze vlastnici uvedenej cesty
nesthlasia s akymkol'vek zasahom do tejto komunikécie je neakceptovatelna.

Ak bude potrebné na realizaciu predmetnej stavby vodovodu rozkopat cestu na
Mudrnovej ulici, bude uvedend poziadavka (ndmietka) predmetom stavebného konania.

Namietka odvolatel'ov, Ze budovanie komunikacii a inZinierskych sieti , nemozno
povaZzovat’ za verejnoprospesné stavby, pretoze budovanie komunikacii v lokalite Pekné pole,
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bolo zaradené medzi verejnoprospesné stavby az na podnet majitelov sukromnych
pozemkov v tejto lokalite Ing. Knolla a Ing. Santu v roku 2004, ktori sledovali svoj vlastny
zaujem je neakceptovatelna.

Miestne komunikacie v lokalite obytnej zony Kopanka — Pekné pole su v zmysle
zaviznej ¢asti UPN mesta Trnava, textova ¢ast’ C. 01. 17 ods. c), schvalenej mestskym
zastupitel'stvom Mesta Trnava uznesenim ¢. 227 zo dna 14. 12. 2004 verejnoprospeSnymi
stavbami na dseku doprava.

Umiestiiovana stavba verejného vodovodu je verejnoprospesnou stavbou na tseku
vodného hospodarstva a je navrhnuta v stlade s aktualizovanym tizemnym planom mesta
v roku 2009, schvalenym uznesenim ¢. 705 zo dna 15. 12. 2009 av sulade VZN ¢. 345 —
0 uzemnom plane mesta Trnava a 0 regulativoch a limitoch vyuzitia Gzemia a zasad pre d’alsi
rozvoj mesta Trnava.

Podkladom pre vydanie tUzemného rozhodnutia su uzemné plany obci a zén.
Navrhovatelia poziadali o vydanie napadnutého uzemného rozhodnutia dia 15. 12. 2010
v ¢ase platnosti Uzemného planu mesta Trnava. Namietky, ktoré si v rozpore s platnym
uzemnym pldnom stavebny trad nemoze akceptovat’.

Na zaklade vyssie uvedeného KSU Trnava OSP rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poucenie.

Proti tomuto rozhodnutiu sa podla ust. § 59 ods. 4 zdkona ¢.71/1967 Zb. v zneni
neskor$ich predpisov nemozno d’alej odvolat’. Rozhodnutie je mozné preskiimat’ sidom.

Mgr. Erik Visnovsky
prednosta Krajského stavebného uradu Trnava

Toto rozhodnutie mé v zmysle ust. § 42 ods. 2 stavebného zdkona povahu verejnej
vyhlasky a preto musi byt’ vyvesené na tradnej tabuli mesta po dobu 15 dni. Za den dorucenia
sa poklada posledny den vyvesenia.

Po zveseni poslat’ rozhodnutie spédt’ na KSU Trnava — OSP, Kollarova 8, 917 02
Trnava.

Vyvesené dna: Zvesené dia:
peciatka, podpis peciatka, podpis



strana &. 8 k rozhodnutiu KSU-OSP-2011/00563/Ve

Dorudi sa:

1.

No akown

JUDr. Alojz Guldan, Juraja Slotu 31, 917 01 Trnava

LCudmila Guldanova, Juraja Slotu 31, 917 01 Trnava

JUDr. Ruzena Bubencikova, Jana Hajdoczyho 106, 917 01 Trnava
Ing. Tibor Santa, Jana Hajdoczyho 104, 917 01 Trnava

Emilia Santova, Jana Hajdoczyho 104, 917 01 Trnava

Ing. Tibor Santa, Hlavna 547/69, 919 65 Dolna Krupa

Bc. Miroslava Santova, Hlavna 547/69, 919 65 Dolna Krupa

Na vedomie:

1.

Mesto Trnava + spisovy material






KRAJSKY STAVEBNY URAD TRNAVA
ODBOR STAVEBNEHO PORIADKU
Kollarova 8, 917 02 Trnava

Ing. Juraj Pavlis
Piestanska 680
956 05 RadoSina

Vas list ¢islo/zo dha Nase ¢islo Vybavuje/linka Trnava
59/04/Ec Ing. Eckerova/254 02. 03. 2004

Vec
Vyziadanie informacie

Krajsky stavebny urad Trnava - OSP v odvolacom konani rozhodoval vo veci
umiestnenia stavby polyfunkéného domu na pozemku parc. €. 7691/1 v k. 0. Piestany.
Ing. Milo§ Vréablica a Ing. Augustin Bernat zmenili trvalé bydlisko, preto si rozhodnutie
neprevzali.
Nakol’ko ani po telefonickom rozhovore si rozhodnutie nevyzdvihli a ani neudali novu adresu,
Vés ziadame o urychlené udanie ich novych adries trvalého bydliska.

Mgr. Erik Visnovsky
prednosta Krajského stavebného uradu
Trnava



Telefon
033/5564260
37847830

Fax
033/5513871

E-mail

Internet



