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- vetky krajské stavebné trady -

MDVRR SR, odbor $titnej stavebnej spravy a uzemného pldnovania Vés informuje,
Ze diia 05. augusta 2011 bol v Zbierke zdkonov uverejneny zékon &. 262/2011 Z.z., ktorym sa
meni a dopliia zékon & 301/2005 Z.z. Trestny poriadok v zneni neskorsich predpisov a
ktorym sa menia a dopliiajti niektoré zékony. Upozoriiujeme Vs, Ze v élanku II. sa ziroveit
meni a dopifia zdkon & 300/2005 Z.z. Trestny zékon v zneni neskordich predpisov. Uvedeny
zékon nadobudne u€innost’ 1. septembra 2011.

Upozoriiujeme Vas, Ze novela zdkona ¢. 300/2005 Z.z. Trestny zdkon v zneni
neskorSich predpisov zavddza nové skutkové podstaty trestného ¢inu, ktoré sa
potrestaji trestom odiiatia slobody:

e §299a — neopravnené uskutoéiiovanie stavby,

e §348 ods. 1 pism. i) — pokradovanie v uskuto&fiovani stavby napriek pravoplatnému

rozhodnutiu o zastaven{ stavebnych prac.

Novela Trestného zékona predstavuje nastroje trestnopravnej ochrany riadneho vykonu
stavebného konania zavedenim trestnosti postavenia novej stavby alebo jej Casti bez
stavebného povolenia, priCom nejde o jednoduchi stavbu alebo drobnt stavbu podla
stavebného zdkona, a ak pachatel tymto konanim spdsobi vaZznu ujmu na pravach alebo
opravnenych . zaujmoch vlastnika pozemku alebo viacerych os6b. Zéaroveil sa zavidza
trestnost’ pokradovania v pracach, Gpravach alebo v uskutoétiovani stavby alebo jej zmeny,
pri¢éom nejde o jednoduchu stavbu alebo drobnu stavbu podla stavebného zdkona, napriek
pravoplatnému rozhodnutiu o zastaveni stavebnych prac.

Zarovett Vas Ziadame, aby ste suvedenou novelou Trestného zdkona bezodkladne

oboznamili vetky stavebné urady v psobnosti Véagho kraja.

Ing. archJelena Hu d ¢ o v s k 4, PhD.
riaditel’ka odboru $tatnej stavebnej spravy
a izemného planovania

S pozdravom

Prilohy: Novela trestného poriadku a Trestného zdkona
Vytatok prisludnych ustanoveni novely Trestného zdkona




Rozdelovnik:

1.

2.

Mgr. Andrej Mede, prednosta Krajského stavebného tradu v Bratislave, Lamac¢ska
cesta ¢. 8, 845 14 Bratislava

Mgr. Erik Vigtiovsky, prednosta Krajského stavebného tiradu v Trnave, Kollarova €. 8,
917 02 Trnava

Ing. Anton Sumichrast, prednosta Krajského stavebného turadu v Trenéine,
Hviezdoslavova &. 3, 911 40 Trenéin

. Mgr. Ttinde Némethova, prednostka Krajského stavebného tiradu v Nitre, Lomnicka &.

44, 949 01 Nitra

. Ing. Mgr. Jana Bedndrikovd, prednostka Krajského stavebného tradu v Ziline, UL.

Andreja Kmet'a &. 17, 010 01 Zilina

Ing. arch. Miroslava Valkova, prednostka Kraj skeho stavebného uradu v Banskej
Bystrici, Nam. L. Stira & 1, 974 05 Bansk4 Bystrica

Ing. Pavel Slaninka, prednosta Krajského stavebného uradu v Presove, Nam. Mieru €. 3,
081 92 Presov

JUDr. Martin Petrusko, prednosta Krajského stavebného dradu v Kogiciach, Komenského
¢. 52,041 26 Kosice
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ZAKON
z 13. jala 2011,

ktorym sa meni a dopliia zakon &. 301/2005 Z. z. Trestny poriadok v zneni neskorsich
predpisov a ktorym sa menia a dopifiajii niektoré zakony

Narodna rada Slovenskej republiky sa uzniesla na
tomto zakone:

CLI

Zékon €. 301/2005 Z. z. Trestny poriadok v zneni za-
kona €. 650/2005 Z. z., zakona ¢. 692 /2006 Z. z., zako-
na €. 342/2007 Z. z., zakona é. 643/2007 Z. z., zakona
. 61/2008 Z. z., zdkona €. 491/2008 Z. z., zikona
. 498/2008 Z. z., zakona ¢. 5/2009 Z. z., zakona
. 59/2009 Z. z., zdkona ¢. 70/2009 Z. z., zakona
.97/2009 Z. z., nalezu Ustavného sudu Slovenskej re-
publiky &. 290/2009 Z. z., zdkona ¢. 291/2009 Z. z.,
zakona ¢. 305/2009 Z. z., zdkona &. 576/2009 Z. z., za-
kona €. 93/2010 Z. z., zakona €. 224/2010 Z. z., zako-
na ¢. 346/2010 Z. z., zakona ¢. 547/2010 Z. z. a zédko-
na ¢. 220/2011 Z. z. sa meni a dopliia takto:

O O

¢

S

1. Slova ,5tatny organ starostlivosti o mladez* vo
vietkych tvaroch sa v celom texte zdkona nahradzaji
slovami ,organ socialnopravnej ochrany deti a social-
nej kurately* v prislusnom tvare.

2.V §3 ods. 1 saslova .§ 553 ods. 4 a 5" nahradzaju
slovami ,§ 553 ods. 5 a 6.

3.V § 14 pism. d) sa slova ,,j) alebo k)* nahradzaju slo-
vami ,h}, k) alebo 1)“.

4.V § 14 sa za pismeno g) vklada nové pismeno h),
ktoré znie:
.h) trestny ¢in volebnej korupcie podla § 336a Trestné-
ho zakona,*.

Doterajsie pismena h) az 1) sa oznacuji ako pismena
i) azZ m).

5.V § 14 pism. m) sa slova ,j) alebo k)" nahradzaji
slovami ,k) alebo 1).“.

krajského sadu” a v druhej vete sa vypustaji slova
»alebo krajskym sudom"”.

7.V § 24 ods. 3 sa za slovo ,ukonov" vkladaja slova
~pred zac¢atim trestného stihania alebo”.

8.V § 32 odsek 5 znie:
.(5) O staZnosti proti rozhodnutiu podla odsekov 2
a 3 rozhoduje
a) bezprostredne nadriadeny policajta, ak ide o rozhod-
nutie policajta,
b) bezprostredne nadriadeny prokurator, ak ide o roz-
hodnutie prokuratora,
c)nadriadeny std vsenate, ak ide o rozhodnutie samo-

sudcu, predsedu senatu, senatu sudu prvého stup-
nia alebo sudcu pre pripravné konanie, alebo

d)iny senat odvolacieho sudu, dovolacieho siidu alebo
nadriadeného sudu konajtceho o staznosti proti
rozhodnutiu sudcu pre pripravné konanie, ak ide
o rozhodnutie senatu odvolacieho stdu alebo dovo-
lacieho sadu, alebo senatu nadriadeného stadu.“.

9.V §32 ods. 6 saza slova ,procesny postup” vklada-
Jja slova ,organov ¢innych v trestnom konani alebo”.

10.V § 34 ods. 3 sa na konci pripajaju tieto slova: ,a ak
ide o ustanovenie obhajcu podla § 40 ods. 2, najneskér
do 30 dni po tom, ¢o mu bolo doruéené opatrenie
o ustanoveni obhajcu.”.

11. § 36 sa doplha odsekmi 4 a 5, ktoré zneji:
+(4) Za vCasnost zvolenia obhajcu, ako aj za véasnost
podania Ziadosti o ustanovenie obhajcu podla § 40
ods. 2 zodpoveda obvineny; pri zmene obhajcu nie je
zvolenie obhajcu alebo ustanovenie obhajcu podla § 40
ods. 2 dovodom na zmenu terminu uZ nariadeného
ukonu trestného konania.

(5) Uinky zastupovania obhajcom nastavaji okami-
hom doruéenia splnomocnenia alebo opatrenia o usta-

-~ noveni obhajcu konajicemu organu éinnému v trest-

nom konani alebo sadu.".

12.V § 37 ods. 3 sa na konci pripajaji tieto slova: ,ale-
bo protitoxikomanického lie¢enia®.

13. V §40 ods. 1 tretej vete sa za slova ,Obhajcu usta-
novi* vkladaji slova ,a ustanovenie obhajcu zrusi*.

14.V § 40 ods. 6 sa za slova ,trovy obhajoby” vkladaju
slova ,alebo ak obvineny nepreukaze narok na bezplat-
nu obhajobu v lehote podla § 34 ods. 3°.

15.V § 42 ods. 1 sa slova ,mohlo byt zmarené* nahra-
dzaju slovami ,mohol byt zmareny v pripravnom kona-
ni vysluch obvineného, ktory trva na pritomnosti ob-
hajcu,”.

16.V § 50 ods. 2 tretia veta znie: ,Ak ich aschovu ne-
moze sam zabezpeéit, zabezpeéi ju prostrednictvom
iného Statneho organu alebo pravnickej osoby, alebo
fyzickej osoby, ktora vykonava v takom odbore podni-
katelsku ¢innost.“.

17.V § 60 ods. 1 prva veta znie: ,O oprave, doplneni

a namietkach proti zaznamu alebo proti zapisnici roz-
hodne organ, o ktorého zaznam alebo zapisnicu ide.*.

18.V § 61 ods. 3 druhej vete sa vypus
mimoriadnom dovolani®.

taju slova ,alebo
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19.V § 65 ods. 3 prvej vete sa slova ,zastihnuty, hoci
sa v mieste dorucenia zdrziava.* nahradzaju slovami
szasielky zastihnuty na adrese, ktorti na tieto ucely
uviedol,*.

20.V § 65 sa za odsek 3 vkladajii nové odseky 4 a 5,
ktor€ zneju:

.(4) Pisomnost sa povazuje za dorudent adresatovi aj
vtedy, ak sa zasielka vrati z adresy, ktora na tieto aéely
uviedol, s tym, Ze adresat je neznamy, a to diiom, ked
bola zasielka vratena organu ¢innému v trestnom ko-
nani alebo stidu, aj ked sa adresat o tom nedozvedel.

(5) Ak si adresat vyhradi doruéovanie zasielok do
postového priecinka, posta adresatovi oznami prichod
zasielky, moznost prevzatia a odbernu lehotu na pred-
pisanom tlaéive, ktoré viozi do postového priedinka. Ak
si adresat na zaklade dohody prebera zasielky na poste
a nema prideleny posStovy priecinok, posta tieto zasiel-
ky neoznamuje. V oboch pripadoch sa datum prichodu
zasielky povaZzuje za datum uloZenia. Ak si adresat za-
sielku nevyzdvihne do troch pracovnych dni od uloze-
nia, posledny den tejto lehoty sa povazuje za deii doru-
¢enia, aj ked sa adresat o uloZeni nedozvedel.".

Doterajsie odseky 4 aZ 6 sa oznaéuja ako odseky 6
aZ 8.

21.V § 66 ods. 3 poslednej vete sa za slova ,ide o do-
rucenie” vkladaju slova .obzaloby, uznesenia o pod-
mienec¢nom zastaveni trestného stihania a*.

22.V § 66 sa za odsek 3 vklada novy odsek 4, ktory
znie:

»(4) Pisomnost sa povazuje za doru¢ent: adresatovi aj
vtedy, ak sa zésielka vrati z adresy, ktorii na tieto aéely
uviedol, s tym, Ze adresat je neznamy, a to diiom, ked'
bola zasielka vratena organu ¢innému v trestnom ko-
nani alebo stidu, aj ked sa adresat o tom nedozvedel; to
neplati, ak ide o dorucenie obzaloby, uznesenia o pod-
mienefnom zastaveni trestného stihania a trestného
rozkazu.".

Doterajéi odsek 4 sa oznacuje ako odsek 5.

23.V § 69 ods. 1 prvej vete sa za slovo ,opatrovnik”
vkladaji slova .a v konani pred sudom prokurator,"
a v Casti vety za bodkociarkou sa za slova ,také trovy
neuhradza“ vklada slovo ,prokuritor,*.

24.V § 69 ods. 3 sa za slovo ,spisov" vklada slovo
wprokuratorovi,”.

25.V § 85 ods. 4 sa na konci sa pripaja tato veta: ,Za-
drZanu osobu méZe prepustit na slobodu so sthlasom
prokuratora pisomnym prikazom s primeranym odé-
vodnenim aj policajt.”.

26.V §90 ods. 2 sa za slova ,podla odseku 1* vklada-
ju slova ,pism. a) alebo pism. ¢)*.

27.V § 90 ods. 5 sa na konci pripajaju tieto slova:
»alebo osobe uvedenej v prikaze podla odseku 1°.

28.V § 109 ods. 2 druhej vete sa vypusta slovo ,nie",

29. V § 113 ods. 4 prvej vete sa slova ,s vyuzitim
informaéno-technickych prostriedkov® nahradzaja
slovami ,ak sa ma popri sledovani sucasne pouzit

informacno-technicky prostriedok" a vo vete za bodko-
¢iarkou sa slova ,a prostriedok technického sledovania*
nahradzaja slovami ,a druh informaéno-technického
prostriedku”.

30.V § 113 ods. 11 sa na konci pripajaji tieto slova
»a prostriedok technického sledovania.”,

31.V § 115 odsek 6 znie:

+(6) Ak sa méa zaznam telekomunikaénej prevadzky
pouzit ako dokaz, treba k nemu pripojit, ak to vyhoto-
veny zdznam umoznuje, doslovny prepis zaznamu, kto-
ry vyhotovi prislusnik Policajného zboru vykonavajuci
odpociivanie, v rozsahu zistenych skutoénosti vy-
znamnych pre trestné konanie, s uvedenim udajov
o mieste, Case, organe, ktory zaznam vyhotovil, a za-
konnosti vykondvania odpocéivania. Zaznam teleko-
munikaénej prevadzKky sa na vhodnych elektronickych
nosicoch uchovava v celosti v spise, ktorych kdpie si
moze vyziadat prokurétor a obvineny alebo obhajca. Po
ukonceni odpoéivania a zaznamu telekomunikacnej
prevadzky si obvineny alebo obhajca mézu na svoje
naklady vyhotovit prepis zaznamu telekomunikaénej
prevadzKky v rozsahu, v akom to uznajia za vhodné. Po-
vinnosti uvedené v prvej vete sa na nich vztahujii pri-
merane. Hodnovernost prepisu posudzuje stud. Ak bol
prepis zaznamu vyhotoveny v pripravnom konani,
predseda senatu mdze nariadif jeho doplnenie, ktoré
vyhotovi prislusnik Policajného zboru uvedeny v prvej
vete. Do spisu sa zaklada prepis zaznamu telekomuni-
kaénej prevadzky, ktory sa neutajuje, podpisany pri-
sludnikom Policajného zboru, ktory ho vyhotovil; ak
doslovny prepis zaznamu obsahuje utajovant skutoé-
nost, utajuje sa podla predpisov o ochrane utajovanych
skuto¢nosti. Zaznam telekomunikaénej prevadzky sa
moéze pouZit ako dokaz az po skonéeni odpoéuvania
a zaznamu telekomunikacnej prevadzky. V pripravnom
konani, ak to odévodiiuju okolnosti pripadu, mozno
predlozit zaznam telekomunikaénej prevadzky sadu aj
bez prepisu tohto zdznamu, ak zo sprievodnej spravy
vyplyvaji tdaje o mieste, ase, organe, ktory zaznam
vyhotovil, a zdkonnosti vykonavania odpoéuvania, ako
aj o osobach, ktorych sa zédznam telekomunikaénej
prevadzky tyka, a zaznam telekomunikaénej prevadzky
je zrozumitelny.".

32.V § 120 sa za odsek 1 vklada novy odsek 2, ktory
znie:

+(2) V pripade ospravedlnenej neucasti obvineného
na tkone organu ¢inného v trestnom konani ale-
bo sudu zo zdravotnych dovodov je obvineny povinny
predlozit vyjadrenie o$etrujuceho lekara, ze mu jeho
zdravotny stav neumoziiuje ucast na tkone, na ktory
bol predvolany, bez ohrozenia Zivota alebo zavazného
zhorSenia zdravotného stavu alebo z dévodu nebezpe-
Censtva rozsirenia nebezpeénej nakazlivej fudskej cho-
roby.".

Doteraj8ie odseky 2 a 3 sa oznacuju ako 3 a 4.

33. § 121 sa doplna odsekom 4, ktory znie:

.(4) Obvineny, ktorému je poskytovana ochrana a po-
moc podla osobitného predpisu o ochrane svedka,
moéZze byt vypoéivany prostrednictvom technickych za-
riadeni uréenych na prenos zvuku a obrazu.".
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34.V § 128 sa za odsek 1 vklada novy odsek 2, ktory
znie:

«(2) V pripade ospravedinenej neuéasti svedka na
ukone organu ¢inného v trestnom konani alebo stidu zo
zdravotnych dovodov je svedok povinny predlozit vy-
jadrenie oSetrujiceho lekara, Ze mu jeho zdravotny
stav neumoznuje aéast na tkone, na ktory bol predvo-
lany, bez ohrozenia Zivota alebo zavaZného zhor3enia
zdravotného stavu alebo z dévodu nebezpeéenstva roz-
Sirenia nebezpeénej nakazlivej ludskej choroby.*.

Doterajsi odsek 2 sa oznacuje ako odsek 3.

35. § 128 sa dopina odsekom 4, ktory znie:

+(4) Ak je ako svedok predvolany zastupca organu so-
cialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately, adre-
sou na dorucovanie predvolania je adresa sidla organu
soclalnopravnej ochrany deti a socialnej kurately.".

36.V § 135 ods. 1 druhej vete sa slova ,ina osoba ma-
jaca skusenosti s vychovou mladeze" nahradzaju slo-
vami ,socialny pracovnik, psycholog".

37.V § 135 odsek 3 znie:

+(8) Ak je ako svedok vypocuvana osoba mladsia ako
15 rokov a ak ide o trestny ¢in spachany voci blizkej
osobe alebo zverenej osobe alebo je zrejmé z okolnosti
pripadu, Ze op&tovna vypoved osoby mladsej ako 15 ro-
kov méze byt ovplyvnena, alebo je odévodneny predpo-
klad, Ze vysluch by mohol nepriaznivo ovplyviiovat du-
Sevny a mravny vyvoj osoby mlad3ej ako 15 rokov,
vysluch sa vykona s vyuzitim technickych zariadeni ur-
¢enych na zadznam zvuku a obrazu tak, aby osoba
mladsia ako 15 rokov mohla byt v dal§om konani vypo-
€uta len vymimoéne. Ak treba zopakovat vysluch osoby
mlad3ej ako 15 rokov po vzneseni obvinenia, vykona sa
spésobom upravenym v prvej vete; dalsi vysluch osoby
mlad3ej ako 15 rokov sa v pripravnom konani méze vy-
konat len so stthlasom jej zakonného zdstupcu a v pri-
padoch podla § 48 ods. 2 so sithlasom opatrovnika.".

38.V § 136 ods. 1 sana konci pripaja tatoveta: Ak sa
ako svedok vypoduva zastupca organu socialnopravnej
ochrany deti a socialnej kurately o skutocnostiach,
ktoré sa dozvedel v stvislosti s vykonavanim opatreni
socialnopravnej ochrany deti a socidlnej kurately, or-
gan ¢inny v trestnom konani a std uvedie do zapisnice
adresu sidla orgdnu socialnopravnej ochrany deti a so-
ciadlnej kurately.”.

39, V § 136 odsek 5 znie:

»(5) Pri odhalovani, zistovani a usved¢ovani pachate-
Tov zlo¢inov, korupcie, trestného ¢inu zneuzivania pra-
vomoci verejného ¢initela alebo trestného ¢inu legaliza-
cie prijmu z trestnej éinnosti mozno vynimocne pri
svedkovi pouzit legendu podla § 117 ods. 3, ak predse-
da senatu a v pripravnom konani na navrh prokuratora
sudca pre pripravné konanie vyda prikaz, ktorym uréi
svedkovi pouzitie legendy podla § 117 ods. 3.“.

40.V § 151 ods.1 prvej vete sa vypuétaju slova .pri’

postupe podla § 241 ods. 5 alebo § 243 ods. 3".

41. § 155 vratane nadpisu znie:

.§ 155
Prehliadka tela a obdobné ukony

(1) Prehliadke tela je povinny podrobit sa kazdy, ak
treba zistif, ¢i st na jeho tele stopy alebo nasledky
trestného €inu. Ak prehliadku tela nerobi lekar, méoze
ju vykonat len osoba toho istého pohlavia.

(2) Ak na ddkaz treba vykonat odber krvi alebo iny ob-
dobny tikon, je osoba, o ktorti ide, povinna strpiet, aby
jej lekar alebo odborny zdravotny pracovnik odobral
krv alebo vykonal iny obdobny tkon, ak nie je spojeny
s nebezpecenstvom pre jej zdravie. Odber biologického
materialu, ktory nie je spojeny so zasahom do telesnej
integrity osoby, ktorej sa ikon tyka, méZe uskutoénit
aj tato osoba alebo s jej sithlasom organ éinny v trest-
nom konani.

(3) Osoba podozriva zo spachania trestného é&inu
a obvineny st povinni strpiet odobratie daktyloskopic-
kych odtla¢kov, ktoré vykona policajt, a odobratie vzor-
ky na ti¢el analyzy deoxyribonukleovej kyseliny; pri od-
bere vzoriek na tucel analyzy deoxyribonukleovej
kyseliny sa postupuje podla osobitného predpisu.
V pripade, Ze podozriva osoba alebo obvineny po mar-
nej vyzve odmietne dobrovolne strpiet iikony uvedené
v tomto odseku, mézu byt tieto vykonané proti ich véli
na zaklade prikazu podla odseku 4.

(4) Prikaz na prehliadku tela, na odber krvi alebo na
iny obdobny tikon vyda predseda senatu a pred zaca-
tim trestného stihania alebo v pripravnom konani pro-
kurator alebo s jeho suhlasom policajt. Prikaz musi byt
vydany pisomne a musi byt odovodneny.

(5) Ak na udely dokazovania treba zistit totoznost
osoby, ktord sa zdrziavala na mieste ¢inu, je osoba,
o ktori ide, povinna strpiet tikony potrebné na také zis-
tenie vratane odobratia daktyloskopickych odtlackov.

(6) O povinnosti podla predchadzajtcich odsekov tre-
ba t1ito osobu poudéit a upozornit ju na nasledky nevy~
hovenia vyzve alebo prikazu na jej splnenie.*.

42.V § 156 odsek 2 znie:

,(2) Ak vznikne podozrenie, Ze smrt ¢loveka bola spo-
sobena trestnym ¢inom, moéZe predseda senitu a v pri-
pravnom konani prokurator nariadif uznesenim exhu-
maciu mftvoly; exhuméciu mitvoly mozno nariadit aj
vtedy, ak je to potrebné na zabezpeéenie dékazu odob-
ratim vzorky na cel analyzy deoxyribonukleovej kyse-
liny.".

43.V § 162 ods. 1 a 2 sa za slova ,niefo iné" vkladaji
slova ,alebo ak rozhodnutie nema technicko-organizaéni
alebo operativnu povahu*.

44. § 173 sa dopliia odsekom 6, ktory znie:

.(6) Pri trestnom ¢ine zanedbania povinnej vyzivy sa
doruci rovnopis rozsudku aj osobe, do ktorej rik je ob-
zalovany povinny plnit povinnost vyzivovat alebo za-
opatrovat iného.“.

45. V § 176 odsek 3 znie:

+(3) Ak sa po vyhlaseni uznesenia obvineny alebo ina
opravnena osoba a prokurator vzdali staznosti alebo
taky prejav urobili v lehote troch pracovnych dni od vy-
hlasenia uznesenia, moéze sa vyhotovit zjednodusené
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pisomné uznesenie, ktoré neobsahuje oddvodnenie; to
neplati, ak ide o rozhodnutie o vizbe. Ak ide ¢ mladist-
vého obvineného, taky prejav je potrebny aj od zakon-
ného zastupcu a zastupcu organu socialnopravnej
ochrany deti a socialnej kurately.*.

46.V § 179 ods. 4 sa slova ,statnemu organu povere-
nému starostlivostou o mladez" nahradzaju slovami ,or-
ganu socidlnopravnej ochrany deti a socialnej kurately*,

47.V § 200 odsek 2 znie:
»(2) Vysetrovanie sa vykonava aj o pre¢inoch, ak
a}je obvineny vo vazbe, vo vykone trestu odnatia slobo-
dy alebo na pozorovani v zdravotnickom tstave ok-
rem precinov spachanych vo vykone vézby alebo vo
vykone trestu odnatia slobody,
b)ide o nahle timrtie obvineného vo vykone vazby alebo
odstideného vo vykone trestu odnatia slobody, alebo
c) to nariadi prokurator.”.

48. § 201 sa doplfia odsekmi 5 a 6, ktoré zneju:
«(8) Spory o prislusnost medzi organmi ¢innymi

v trestnom konani rozhoduje prikazom s primeranym

odévodnenim

a)ich najblizsie spoloéne nadriadeny organ,

b} prokurator vykonavajtici dozor podla § 230, ak ide
o spory o prislusnost medzi organmi ¢innymi v trest-
nom konani uvedenymi v § 10 ods. 8, ktoré si v po-
sobnosti réznych ministerstiev.

(6) O odnati a prikazani veci medzi organmi éinnymi

v trestnom konani rozhoduje prikazom s primeranym

odévodnenim

a)ich najblizsie spoloéne nadriadeny organ,

b) prokurétor vykonavajtci dozor podla § 230, ak ide
o odnatie a prikazanie veci medzi organmi ¢innymi
v trestnom konani uvedenymi v § 10 ods. 8, ktoré su
v pésobnosti réznych ministerstiev.”.

49.V § 205 ods. 1 prvej vete sa za slova , teroristickou
skupinou* vklada ¢iarka a slova ,trestného éinu uklad-
nejvrazdy” a za slova ,vznesenie obvinenia“ sa vkladaja
slova ,pre taky trestny ¢in, alebo pre iny trestny &in®.

50.V § 211 ods. 1 sa za slova ,krivého obvinenia po-
dla § 345," vkladaju slova ,nebezpeéného prenasledo-
vania podla § 360a,".

51. V§ 215 ods. 1 sa za pismeno €) vklada nové pis-
meno f), ktoré znie:

»f) obvineny mladistvy, ktory v éase ¢inu neprekroéil
pétnasty rok veku, nedosiahol taka airoven rozumo-
vej a mravnej vyspelosti, aby mohol rozpoznat jeho
protipravnost alebo ovladat svoje konanie,”.

Doterajsie pismena f) a g) sa oznacéuju ako pismena g)
ah).

52.V § 215 ods. 2 pismeno b) znie:

.b) 0 skutku obvineného bolo uz pravoplatne rozhodnu-
té disciplinarne inym organom alebo organom pri-
slusnym na konanie o priestupku alebo o inom
spravnom delikte, cudzozemskym sudom alebo
inym cudzozemskym organom prislusnym na kona-
nie o trestnom ¢ine, priestupku alebo o inom sprav-
nom delikte a toto rozhodnutie mozno povazovat za
dostacujtice,”.

53.§215 ods. 2 sa doplhia pismenom c), ktoré znie:

.¢) 0 skutku odovzdanom na trestné stihanie do cudziny
bolo pravoplatne rozhodnuté cudzozemskym stidom
alebo inym cudzozemskym organom prislusnym na
konanie o trestnom ¢ine, priestupku alebo o inom
spravnom delikte a toto rozhodnutie mozno povazo-
vat za dostacujuce.”.

54. V § 215 ods. 3 sa za slova ,tohto obvineného*
vkladaju slova ,pre taky trestny ¢in alebo pre iny trest-
ny ¢in".

55.V §216 ods. 4 sa za slovo ,,obmedzenia® vkladaji
slova ,a povinnosti®.

56.V § 216 ods. 6 pism. ¢) sa na konci pripajaja tieto
slova: ,pre trestny ¢in spachany v stivislosti s vikonom
ich pravomoci a v rdmci ich zodpovednosti.*,

57.V § 218 ods. 1 sa za slova ,stihani obvineného*
vkladaju slova ,pre taky trestny ¢in alebo pre iny trest-
ny ¢in".

58.V § 220 ods. 2 pism. c) sa na konci pripajaju tieto
slova: ,pre trestny ¢in spachany v savislosti s vikonom
ich pravomoci a v ramci ich zodpovednosti.”.

59.V § 228 ods. 2 pismeno d) znie:

»d) sa navrhuje odovzdanie trestného stihania do cudzi-
ny alebo obvineny je vydany do cudziny alebo vyhos-
teny.".

60. V § 228 ods. 2 pism. f) sa slova ,cudzinec alebo
osoba bez Statnej prisludnosti a je* nahradzaji slovom
.doéasne”.

61.V § 228 ods. 3 sa za slova ,teroristickou skupi-
nou” vklada ciarka a slova ,trestného ¢inu tkladnej
vrazdy" a za slova ,tohto trestného éinu* sa vklada ¢iar-
ka a slova ,a to pre taky trestny ¢in alebo pre iny trestny
¢in“.

62. § 228 sa doplna odsekom 7, ktory znie:

»(7) Pred prerusenim trestného stihania treba urobit
vsetky ukony potrebné na zabezpeenie vykonania
trestného stihania a dosiahnutia jeho Géelu.".

63. V § 230 odsek 3 znie:

+(3) Prokurétor v pripadoch ustanovenych v odseku 2
pism. a), d), {) alebo g) rozhoduje opatrenim a v pripade
ustanovenom v odseku 2 pism. e} rozhoduje uznese-
nim, ktoré sa dorucuje obvinenému a poskodenému.”.

64.V § 231 pism. €} sa slova ,§ 215 ods. 1 pism. c¢), €)
af)* nahradzaju slovami,§ 215 ods. 1 pism. ¢), €), fya g)".

65.V § 234 ods. 1 druha veta znie: , O podani obzalo-
by, ak nejde o konanie podla § 204 ods. 1, upovedomi
prokurator obvineného, jeho obhajcu a poskodeného
a ak je obvineny vo vazbe, aj tistav na vykon vazby.".

66.V §240 ods. 1 pism. b) sa vypiitaji slova: ,a jeho
splnomocnencovi®.

67.V §240 sa odsek 1 dopliia pismenom f), ktoré znie:
.} pri trestnom ¢ine zanedbania povinnej vyzivy osobe,

do ktorej rak je obvineny povinny plnit povinnost vy-

zivovatf alebo zaopatrovat iného.".

68. V § 240 ods. 2 sa na konci pripaja tato veta: ,Ak
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ma po§kodeny alebo ziicastnena osoba zakonného za-
stupcu alebo splnomocnenca, doruéi sa rovnopis obza-
loby len zdkonnému zastupcovi alebo splnomocnenco-
V1.,

69. V § 240 ods. 3 sa na konci pripaja tato veta: ,Ob-
vineny sa upozorni aj na to, ze ak na hlavnom pojedna-
vani navrhuje vypocut svedkov, ktorych vypovede na-
vrhol prokurétor v obzalobe iba preéitat, je povinny to
bez meSkania pisomne oznamit sudu, inak ich sud na
hlavnom pojednavani bude moct preéitat aj bez jeho
suhlasu; to neplati, ak nastala nova okolnost, ktora ne-
bola obvinenému v ¢ase dorucenia vyzvy znama.”,

70.V § 241 ods. 2 sa na konci pripajaju tieto slova:
».a prokuratora”.

71. § 243 vratane nadpisu znie:

.8 243
Predbezné prejednanie obzaloby

(1) ObZalobu podanu na sude pre zlo¢in s hornou
hranicou trestnej sadzby prevySujucou osem rokov
preskiima predseda senatu a podla jej obsahu a obsa-
hu spisu posudi, & ju treba predbezne prejednat na za-
sadnuti senatu alebo ¢i o nej moéze nariadit hlavné po-
jednavanie.

(2) Predseda senatu nariadi predbezné prejednanie
obzaloby vtedy, ak ma za to, Ze vec treba vybavit roz-
hodnutim podla § 244 ods. 1 pism. a) az i) alebo ak sku-
tok, ktory je predmetom obzaloby, pri spravnom pouziti
zakona treba posudzovat podla iného ustanovenia za-
kona, ako ho posudzuje obzaloba.

(3) Predbezné prejednanie obzaloby sa kon4 na verej-
nom zasadnuti; aj na neverejnom zasadnuti sa méze
obzaloba predbezne prejednat, ak prichadza do uvahy
rozhodnutie podla § 244 ods. 1 pism. a) aZ i).

(4) Pri predbeZnom prejednani obzZaloby sud preska-
ma obZalobu a zdkonnost dékazného materialu; pred-
seda senatu alebo nim povereny ¢len senatu z tohto
hladiska poda spravu, pricom sa zameria na otazky,
ktoré treba riesit.

(5) Pri predbeznom prejednani obzaloby moze stud vy-
pocut obvineného aj poskodeného a zadovazit aj dalsie
potrebné vysvetlenia. Sad zaroven zisti, ¢i prokurator
a obvineny nechci uzavriet dohodu o vine a treste; ak
sa prokurator a obvineny vyjadria, Ze chc konat o do-
hode o vine a treste, postupuje podla § 244 ods. 1
pism. g}, len ak to navrhne prokuréator. Inak sud verej-
né zasadnutie na potrebny ¢as prerusi a umozni proku-
ratorovi a obvinenému uzavriet dohodu o vine a treste;
prokurator v takom pripade postupuje primerane po-
dl'a § 232 a 233. Ak ddjde k dohode o vine a treste, sud
postupuje primerane podla § 331, 333 a 334; ak mieni
prejednat navrh dohody o vine a treste, pokracuje vo
verejnom zasadnuti. Ak k dohode o vine a treste nedé-
jde alebo sud navrh dohody o vine a treste odmietne,
alebo dohodu o vine a treste v navrhnutom rozsahu ne-
schvali, alebo ak obvineny odpovedal na niektori otaz-
ku ,nie", pokrafuje sud vo vereginom zasadnuti na pod-
klade pévodnej obZaloby.".

72.V § 244 ods. 1 pism. g) sa slova ,§ 243 ods. 3" na-
hradzaju slovami ,§ 243 ods. 5 druha veta®.

73.V § 244 ods. 2 prvej vete sa za slova ,rovnopis ob-
Zaloby" vkladaju slova ,a prokuratora® a slova ,pri
predbeznom prejednani obZaloby” sa nahradzaju slo-
vom ,dosial®.

74.V § 252 ods. 3 prvej vete sa slova ,paf rokov" na-
hradzaju slovami ,desat rokov”.

75.V § 255 odsek 3 znie:

.(3) Po vykonani tikonov podla odsekov 1 a 2 predse-
da senatu zisti, ¢i prokurator a obZalovany nechcu
uzavriet dohodu o vine a treste. Ak sa prokurator a ob-
zalovany vyjadria, Ze cheti konat o dohode o vine a tres-
te, vrati vec prokuratorovi na postup podla § 232 a 233
len ak to navrhne prokurator. Inak sud hlavné pojed-
navanie na potrebny €as prerusi a umozni prokurato-
rovi a obvinenému uzavriet dohodu o vine a treste; pro-
kurétor v takom pripade postupuje primerane podla
§232 a 233. Ak ddjde k dohode o vine a treste, sud po-
stupuje primerane podla § 331, 333 a 334; ak mieni
prejednat navrh ‘dohody o vine a treste, pokraduje
v hlavnom pojednavani. Ak k dohode o vine a treste ne-
daéjde alebo ak stid navrh dohody o vine a treste odmiet-
ne, alebo v navrhnutom rozsahu neschvali, alebo ak
obvineny odpovedal na niektori otazku ,nie”, pokradu-
je sud v hlavnom pojednévani na podklade povodnej
obzaloby.".

76.V § 257 odsek 1 znie:
+{1) Po predneseni obZaloby predseda senatu pouéi
obzalovaného o jeho prave urobit niektoré z vyhlaseni,
ze
a)je nevinny,
b)je vinny zo spachania skutku alebo niektorého zo
skutkov uvedenych v obZalobe,
c)nepopiera spachanie skutku alebo niektorého zo
skutkov uvedenych v obzalobe.".

77.V § 257 sa za odsek 1 vklada novy odsek 2, ktory
znie:

.(2) Predseda senatu stcasne obzalovaného pouéi
o nasledkoch vyhlasenia podla odseku 1 pism. b) alebo
pism. ¢), a to v rozsahu podla odsekov 5 a 8.“.

Doterajsie odseky 2 az 7 sa oznacuju ako odseky 3
az 8

78.V § 257 odsek 5 znie:

.(5) Ak obzalovany na hlavnom pojednavani vyhlasil,
Ze je vinny zo spachania skutku alebo niektorého zo
skutkov uvedenych v obzalobe alebo urobil vyhlasenie
podla odseku 4, stud v tomto rozsahu postupuje prime-
rane podla § 333 ods. 3 pism. ¢), d}, 1), g) a h) a zaroven
obZalovaného pouéi, ze sudom prijaté vyhlasenie
o vine, ako aj sudom prijaté vyhlasenie, Ze nepopiera
spachanie skutku uvedeného v obzalobe, je neodvola-
telné a v tomto rozsahu nenapadnutelné odvolanim ani
dovolanim okrem dovolania podla § 371 ods. 1
pism. ¢].". ’

79. V8257 ods. 6 sa za slova v obzalobe" vklada ¢iar-
ka a slova .ako aj pred rozhodnutim o prijati vyhlasenia
obzalovaného podla odseku 4" .
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80.V §257 ods. 7 sa slova ,odseku 4 nahradzaju slo-
vami ,odseku 5.

81.V§257 ods. 8 saslova ,,odseku 4" nahradzaju slo-
vami ,odseku 5" a na konci sa pripaja tato veta: ,To ne-
vyluéuje moznost vysluchu obzalovaného o ucasti inej
osoby na Zalovanej trestnej éinnosti.”.

82. § 260 znie:
.8 260

Ak je obZalovanych niekolko, predseda senatu moze
urobit opatrenia, aby obZalovany bol vypo¢uvany v ne-
pritomnosti ostatnych spoluobzalovanych. Poradie vy-
sluchu obzalovanych uréi po vypoéuti navrhov stran
predseda senatu. Obzalovaného vsak treba este v prie-
behu dokazovania oboznamit s obsahom vypovede spo-
luobzalovanych, ktori boli vypoéitvani v jeho nepritom-
nosti.”.

83.V§261 ods. 3 prvej vete sa na konci bodka nahra-
dza bodkociarkou a pripéjaju sa tieto slova: ,ak o vyko-
nani dékazu rozhodol sud, vysluch svedka vykona
predseda senatu, pri zachovani préva prokuratora, ob-
zalovaného a obhajcu vykonat nésledne vysluch sved-
ka a klast mu otazky.".

84.V §261 ods. 4 prvej vete sa slova ,§ 258 ods. 3a 4"
nahradzaju slovami ,§ 258 ods. 2 a 3“.

85.V §263 ods. 2 sana konci prvej vety bodka nahra-
dza ¢iarkou a pripajaju sa tieto slova: ,alebo ak proku-
rator navrhol v obzalobe ¢itat vypoved svedka a obzalo-
vany po doruéeni vyzvy podla § 240 ods. 3 takého
svedka nenavrhol vypocut osobne".

86.V § 263 ods. 3 uvadzacej vete sa slova ,pre€ita na
navrh prokuratora alebo obZalovaného“ nahradzaji
slovami ,moze precitat*.

87.V §263 ods. 3 pism. a) sa za slovo ,vysluch" vkla-
daju slova ,alebo ak sa taka osoba ani na opatovné
predvolanie sudu k vysluchu bez dovodného ospravedl-
nenia nedostavi a jej predvedenie bolo netispesné”,

88.V § 264 odsek 1 znie:

.(1) Ak sa svedok odchyli v podstatnych bodoch od
svojej skoréej vypovede, méze mu byt na navrh proku-
ratora, obzalovaného alebo obhajcu zapisnica o jeho
skorsej vypovedi predlozend na vysvetlenie rozporov
v jeho vypovediach.”.

89.V § 264 ods. 2 sa na konci pripaja tato veta: ,Za-
pisnicu precéita ta zo stran, ktorii uréi predseda senatu,
ak zapisnicu nepreéita sam alebo nim povereny ¢len se-
natu.".

90.V § 268 ods. 2 sa na konci bodka nahradza éiar-
kou a pripajaju sa tieto slova: ,alebo ak sa znalec nan
odvola.”.

91. V § 269 sa za slovo ,preditaju” vkladaju slova:
.celé alebo ich ¢ast, ktora sa tyka dokazovanej skutoc-
nosti,". ’

92. Doterajéi text § 273 sa oznacuje ako odsek 1 a do-
pliia sa odsekom 2, ktory znie:

.(2) Sposob vykonania doékazu alebo oboznamenia
s obsahom dékazu méZe byt namietnuty atebo doplne-
ny stranou. Na rozhodovanie o namietke a navrhu na
doplnenie vykonania ddkazu sa primerane pouZije
ustanovenie § 263 ods. 5.,

983. V § 274 sa za odsek 2 vklada novy odsek 3, ktory
znie:

+(3) Ak sa po zavereénej re¢i obhajcu alebo obzalova-
ného ujal slova na zaklade suhlasu predsedu senatu
znovu prokurator, obhajca a obzalovany maju pravo sa
k tomu vyjadrit.".

Doterajsi odsek 3 sa oznacuje ako odsek 4.

94. V § 277 ods. 5 posledna veta znie: ,Ak do$lo
k zmene samosudcu alebo sa zmenilo zloZenie senatu,
musi sa hlavné pojednévanie vykonat znova; to neplati,
ak so zmenou samosudcu alebo zmenou v zloZeni sena-
tu obZalovany suhlasi.”.

95.V § 292 ods. 4 prva veta znie: ,Def, ¢as a miesto
verejného zasadnutia uréi predseda senatu tak, aby
osobe, ktord na verejné zasadnutie dala svojim navr-
hom podnet, osobe, ktora mdze byt rozhodnutim pria-
mo dotknuta, obhajcovi a prokuratorovi zostala od do-
rucenia predvolania na verejné zasadnutie alebo od
upovedomenia lehota aspofi pat pracoviiych dni na pri-
pravu; to neplati pri staznosti proti uzneseniu o nevzati
obvineného do vazby.".

96.V §293 ods. 5 sa slova ,predvolanie na verejné za-
sadnutie” nahradzaji slovami ,upovedomenie o verej-
nom zasadnuti®.

97.V § 293 ods. 6 sa slova ,pat rokov* nahradzaji
slovami ,desat rokov*.

98.V § 307 ods. 1 sa slovo ,Rozsudok® nahradza slo-
vami ,Ak tento zakon neustanovuje inak, rozsudok”.

99.V §307 ods. 1 pism. b) sa na konci pripajaju tieto
slova: ,okrem vyroku o vine v rozsahu, v ktorom sud
prijal jeho vyhlasenie, Ze je vinny, alebo vyhlasenie, Ze
nepopiera spachanie skutku uvedeného v obzalobe,”.

100. V § 316 ods. 1 sa na konci pripajaju tieto slova:
+alebo bolo podané proti vyroku, proti ktorému nie je
pripustné.”.

101.V § 317 sa za odsek 1 vklada novy odsek 2, ktory
znie:

.(2) Ak bolo podané odvolanie v prospech obzalované-
ho proti vyroku, ktorym bol uznany za vinného, a odvo-
laci sud tento vyrok nezrusuje, preskiima v celom roz-
sahu aj zakonnost a oddévodnenost vyroku o treste
a daldich vyrokov, ktoré maju vo vyroku o vine svoj pod-
klad.".

Doterajéi odsek 2 sa oznacuje ako odsek 3.

102.V §321 ods. 2 saslova .l alebo 2* nahradzaju slo-
vami , 1 alebo 3".

103. V § 322 ods. 1 sa vypusta slovo ,spravidla®.

104.V § 331 ods. 4 sa na konci bodka nahradza éiar-
kou a pripajaju sa tieto slova: ,ak tento zakon neusta-
novuje inak."”.
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105.V § 332 ods. 1 sa na konci bodka nahradza ciar-
kou a pripajaju sa tieto slova: ,ak tento zakon neusta-
novuje inak.”.

106.V § 334 ods. 3 sa za slova ,do pripravného kona-
nia" vklada éiarka a slova ,ak tento zakon neustanovu-
je inak.”.

107. V § 334 ods. 4 sa vypustaju slova ,a ods. 2“.

108. V § 350 sa vypustaju odseky 2 a 3. Sticasne sa
zruuje oznacenie odseku 1.

109. V § 355 ods. 2 sa na konci pripaja tato veta:
+Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku
o nahrade Skody poda ina opravnena osoba.”.

110.V § 355 ods. 3 druhej vete sa slova ,Ak prokura-
tor predniesol na hlavnom pojednavani obzalobu,
trestny rozkaz sa rusi, inak sa stane" nahradzaju slo-
vami ,Inak sa trestny rozkaz stane®.

111.V § 355 ods. 5 prva veta znie: ,Ak samosudca po
doruéeni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z do-
vodu, Ze odpor podala neopravnena osoba alebo bol po-
dany oneskorene, odmietne odpor uznesenim.".

112. V § 355 odsek 10 znie:

+(10) Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat
podla odseku 8, trestny rozkaz sa prednesenim obzalo-
by prokuratorom na hlavnom pojednévani rusi. Ak na
hlavnom pojednavani siid postupuje podla § 255 ods. 3
a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa
rusi vyhldsenim uznesenia o vrateni veci prokuratorovi
na postup podla § 232 a § 233 alebo vyhlasenim roz-
sudku, ktorym stid schvalil dohodu o vine a treste.”.

113. V § 362 ods. 1 sa za slova ,jeho pritomnosti®
vkladaju slova .pre nesplnenie podmienok podla § 358
ods. 1.

114.V siedmej hlave tretej éasti sa za § 362a vklada
novy siedmy diel, ktory vratane nadpisu znie:

~SIEDMY DIEL

KONANIE PO ZRUSENI ROZHODNUTIA NALEZOM
USTAVNEHO SUDU

§ 362b

(1) Po doruéeni nalezu ustavného stdu, ktorym bolo
zru§ené rozhodnutie organu éinného v trestnom kona-
ni alebo stidu alebo jeho ¢ast, pokraéuje organ éinny
v trestnom konani alebo stid v tom 3tddiu trestného ko-
nania, ktoré bezprostredne predchadzalo vydaniu zru-
Seného rozhodnutia, ak zakon alebo nalez ustavného
sudu neustanovi inak. Organ ¢éinny v trestnom konani
alebo std, ktorého rozhodnutie bolo zrusené, je viaza-
ny pravnym nézorom, ktory vyslovil vo veci ustavny
sud.

(2) Ustanovenie odseku 1 sa pouZije primerane, ak
ustavny siid ndlezom zakéazal organu ¢innému v trest-
nom konani alebo stidu, aby pokracoval v porusovani
ustavou zaruéeného zakladného prava alebo slobody,
a prikazal mu, aby, ak je to mozné, obnovil stav pred ich
porudenim.

§ 362¢

Ak bolo nélezom tistavného stidu zrusené rozhodnu-
tie organu &inného v trestnom konani alebo stidu len-
v prospech obvineného,

a)éas od préavoplatnosti pévodného rozhodnutia vo
veci samej do doruéenia néalezu tstavného sudu sa
do premlcacej doby nezapocitava,

b)nemoze v novom konani déjst k zmene rozhodnutia
v jeho neprospech; ak ide o iné rozhodnutie, plati
primerane § 195,

c)neprekaza jeho smrt alebo vyhlasenie za mftveho vy-
konaniu dalsieho konania a trestné stihanie nemoz-
no zastavit preto, Ze obvineny zomrel alebo bol vy-
hlaseny za mitveho.

§ 362d

Ak nalez ustavného stidu zrusil rozsudok, len ak ide
o niektory z trestnych éinov, za ktoré bol pravoplatne
ulozeny thrnny alebo suhrnny trest, uréi prislugny
sud bezodkladne po doruéeni nalezu na verejnom za-
sadnuti rozsudkom primerany trest za ostavajuce
trestné éiny.

§ 362¢

(1) Ak obvineny vykonéva trest odilatia slobody ulo-
Zeny mu rozsudkom, rozhodne prisludny sid po doru-
¢eni nalezu tistavného stidu, ktorym bol zrugeny vyrok
o tomto treste, bezodkladne o vézbe podla § 71 a 72.

(2) Ak sa vykonava iné rozhodnutie zruSené nalezom
ustavného stidu, rozhodne po doruéeni nalezu ustav-
ného studu prisludny organ ¢inny v trestnom konani
alebo sitd o zastaveni alebo preruseni jeho vykonu, pri-
padne urobi iné vhodné opatrenie, ak zakon alebo nalez
ustavného sidu neustanovi inak.”.

115.V§ 364 ods. 1 sa za slova ,méZu podat” vkladaji
slova ,do troch mesiacov od pravoplatnosti napadnuté-
ho rozhodnutia.”.

116.V § 364 odsek 3 znie:

+(3) Generalny prokurator, ak rozhoduje bez navrhu
podla odseku 1, moZe zrusit rozhodnutie podla § 363
ods. 1 do troch mesiacov od pravoplatnosti napadnuté-
ho rozhodnutia; ak rozhoduje na ziklade navrhu podla
odseku 1, méze rozhodnutie podla § 363 ods. 1 zrusit
do Siestich mesiacov od pravoplatnosti napadnutého
rozhodnutia.”.

117.V § 365 ods. 1 sa slova ,§ 364 ods. 3" nahradzaja
slovami .§ 364 ods. 1 alebo 3“.

118. § 368 znie:
.8 368

(1) Dovolanie moZno podat proti pravoplatnému roz-
hodnutiu stdu, ktorym bol poruseny zakon alebo ak
boli porusené ustanovenia o konani, ktoré mu pred-
chéadzalo, ak je toto porusenie dévodom dovolania po-
dla § 371.
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(2) Ak tento zakon neustanovuje inak, rozhodnutim

podla odseku 1 sa rozumie

a)rozsudok a trestny rozkaz,

b)uznesenie o postiipeni veci okrem uznesenia o po-
stipeni veci inému sidu,

c)uznesenie o zastaveni trestného stihania,

d)uznesenie o podmieneénom zastaveni trestného sti-
hania,

e)uznesenie o podmieneénom zastaveni trestného sti-
hania spolupracujiiceho obvineného,

fluznesenie o schvaleni zmieru a zastaveni trestného
stihania,

g rozhodnutie o uloZeni ochranného opatrenia,

hjrozhodnutie, ktorym bol zamietnuty riadny opravny
prostriedok podany proti rozhodnutiu podla pismen
a) az g), alebo rozhodnutie, ktorym odvolaci sid na
zdklade riadneho opravného prostriedku vo veci
sam rozhodol.

(3) Smrt obvineného alebo vyhlasenie obvineného za
mitveho neprekdza uskutoéneniu dovolacieho kona-
nia, ak dovolanie ma byt alebo bolo podané v prospech
obvineného. Ak také dovolanie podala osoba uvedena
v § 369 ods. 5, pisomny suhlas obvineného nie je pot-
rebny. Ak sa v dovolacom konani zrusi napadnuté roz-
hodnutie, smrt obvineného alebo jeho vyhlasenie za
mftveho neprekdza vykcnaniu dalsieho konania
a trestné stihanie nemozno zastavit preto, Ze obvineny
zomrel alebo bol vyhlaseny za mftveho.

(4) Dovolanie nema odkladny uéinok.“.

118.V § 369 odseky 1 a 2 zneji:

»(1) Dovolanie z dovodov uvedenych v § 371 poda mi-
nister spravodlivosti len na podnet. Podnet méze podat
osoba, ktorej tento zdkon nepriznava pravo na podanie
dovolania okrem osoby, ktora nesplfia podmienku do-
volania uvedena v § 372 ods. 1.

(2) Proti pravoplatnému rozhodnutiu sttdu druhého
stupna moze podat dovolanie z dévodu uvedeného
v §371 ods. 1
a) generalny prokurator proti ktorémukolvek vyroku,
b} obvineny vo svoj prospech proti vyroku, ktory sa ho

priamo tyka.".

120. § 369 sa doplha odsekom 6, ktory znie:

»(6) Ak podnet podla odseku 1 podala osoba, ktorej
tento zdkon pravo na jeho podanie nepriznava, minis-
ter spravodlivosti o podnete nekona; toho, kto podnet
podal, o tom upovedomi.”,

121. § 370 az 372 vratane nadpisov zneji:

.§ 370
Lehota a miesto podania

(1) Ak sa dovolanie pod4va v neprospech obvineného,
mozno ho podat do siestich mesiacov od doruéenia roz-
hodnutia sidu prokuratorovi. Ak sa dovolanie podava
v prospech obvineného, mozno ho podat do troch rokov
od dorucenia rozhodnutia obvinenému; ak sa rozhod-
nutie doru¢uje obvinenému aj jeho obhajcovi alebo za-
konnému zastupcovi, plynie lehota od toho dorucenia,
ktoré bolo vykonané najneskor.

(2) Ministrovi spravodlivosti plynie lehota od toho do-
rucenia, ktoré bolo vykonané najneskoér.

(3) Dovolanie sa podava na stide, ktory rozhodol v pr-
vom stupni.

§371
Déavody dovolania

(1) Dovolanie mozno podat, ak

a) vo veci rozhodol neprislusny sud,

b) s1id rozhodol v nezakonnom zlozeni,

c)zasadnym spésobom bolo porusené pravo na obha-
jobu,

d)hlavné pojednavanie alebo verejné zasadnutie bolo
vykonané v nepritomnosti obvineného, hoci na to
neboli splnené zakonné podmienky,

€)vo veci konal alebo rozhodol organ éinny v trestnom
konani, sudca alebo prisediaci, ktory mal byt vyla-
¢eny z vykonavania tikonov trestného konania,

fitrestné stihanie bolo vykonané bez sithlasu posko-
deného, hoci jeho stihlas sa podla zakona vyzaduje,

glrozhodnutie je zaloZené na dékazoch, ktoré neboli
stidom vykonané zakonnym spéscbom,

h) bol uloZeny trest mimo zakonom ustanovenej trest-
nej sadzby alebo bol uloZeny taky druh trestu, ktory
zakon za prejednéavany trestny ¢in nepripusta,

Y rozhodnutie je zalozené na nespravnom pravnom
posudeni zisteného skutku alebo na nespravnom
pouziti iného hmotnopravneho ustanovenia; sprav-
nost a uplnost zisteného skutku vsak dovolaci sud
nemdze skimat a menit,

j)bolo ulozené ochranné opatrenie, hoci na to neboli
splnené zakonné podmienky, .

k) proti obvinenému sa viedlo trestné stihanie, hoci
bolo nepripustné,

1) odvolaci stid zamietol odvolanie podla § 316 ods. 1,
hoci na to neboli splnené zakonné dévody, alebo zo-
bral na vedomie spétvzatie odvolania obhajcom ale-
bo osobou uvedenou v § 308 ods. 2 napriek tomu, Ze
obvineny nedal vyslovny suhlas na spatvzatie odvo-
lania,

m) pred podanim obZzaloby generalny prokurator zrusil
pravoplatné rozhodnutie prokuratora po lehote uve-
denej v § 364 ods. 3,

n) bol obvinenému ulozeny trest odnatia slobody na do-
zZivotie a sud rozhodol, Ze podmieneéné prepustenie
z vykonu tohto trestu nie je pripustné.

(2) Minister spravodlivosti poda dovolanie okrem do-
vodov uvedenych v odseku 1 aj vtedy, ak napadnutym
rozhodnutim bolo porusené ustanovenie Trestného po-
riadku alebo osobitného predpisu o vazbe, Trestného
zakona alebo Trestného poriadku o podmieneénom
prepusteni odstideného z vykonu trestu odnatia slobo-
dy, o vykone trestu, ktorého vykon bol podmieneéne
odloZeny, o vykone zvysku trestu po podmieneénom
prepusteni alebo o vykone nahradného trestu odnatia
slobody, ktory bol ulozeny popri penaZnom treste.

(3) Minister spravodlivosti poda dovolanie aj proti
pravoplatnému rozhodnutiu vychadzajticeho zo skut-
kového stavu, ktory bol na zaklade vykonanych doka-
zov v podstatnych okolnostiach nespravne zisteny, ale-
bo ak boli pri zistovani skutkového stavu zavazinym
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sposobom porusené ustanovenia, ktorymi sa ma za-
bezpecit objasnenie veci.

(4) Dévody podla odseku 1 pism. a) az g) nemozno po-
uzit, ak tato okolnost bola tomu, kto podava dovolanie,
znama uZ v pévodnom konani a nenamietal ju najne-
skor v konani pred odvolacim stidom; to neplati, ak do-
volanie podéava minister spravodlivosti. Podnet podla
odseku 3 nemoZno pouzit na podanie dovolania, ak ho
podala osoba uvedena v § 369 ods. 2 alebo 5, namieta-
na okolnost bola tejto osobe znama uz v pévodnom ko-
nani a nebola namietana najneskér v konani pred od-
volacim sudom. :

(5) Dovody podla odseku 1 pism. i) a podla odseku 3
nemozno pouzit, ak zistené porusenie zdkona zasadne
neovplyvnilo postavenie cbvineného.

(6) Dovolanie v neprospech obvineného nemozZno
podat len z toho ddvodu, Ze sad postupoval podla § 391
ods. 2 alebo § 405 pism. b).

(7) Dovolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie
je pripustné.

§372

(1)} Opravnené osoby okrem ministra spravodlivosti
moézu podat dovolanie len vtedy, ak vyuzili svoje zakon-
né pravo podat riadny opravny prostriedok a o fiom
bolo rozhodnuté. Obvineny a osoby uvedené v § 369
ods. 5 mézu podat dovolanie aj vtedy, ak riadny oprav-
ny prostriedok podal prokurator alebo poskodeny a od-
volaci stid rozhodol v neprospech obvineného. General-
ny prokurator méze podat dovolanie aj vtedy, ak riadny
opravny prostriedok podal obvineny a odvolaci sud roz-
hodol v jeho prospech.

(2) Ten, koho dovolanie bolo zamietnuté, nemoze v tej
istej veci podat d'alsie dovolanie; obvineny a osoby uve-
dené v § 369 ods. 5 nemdzu podat dovolanie ani vtedy,
ak uZ bolo zamietnuté dovolanie podané v prospech ob-
vineného.”.

122. § 373 sa doplia odsekmi 3 az 5, ktoré zneju:

.(3) Ak obvineny alebo osoby uvedené v § 369 ods. 5
podali dovolanie inak ako prostrednictvom obhajcu,
sud, ktory rozhodol vo veci v prvom stupni, pouéi dovo-
latela podla odsekov 1 a 2 a nasledujiicej vety a uréi pri-
meranu lehotu na odstranenie tohto nedostatku s tym.,
Ze ak tato lehota marne uplynie, predlozi vec na dalsie
konanie dovolaciemu sidu. Ak véak obvineny v lehote
podla predchadzajucej vety preukaze, ze nema dosta-
to¢né prostriedky na tithradu trov obhajoby, ustanovi
mu obhajcu predseda senatu stidu, ktory vo veci rozho-
doval v prvom stupni.

(4) Ak dovolaci sud po predlozeni dovolania zisti, ze
dovolatel nie je zastupeny obhajcom, pouci dovolatela
podla odseku 2 a urci primeranu lehotu na odstranenie
tohto nedostatku. Ak tato lehota marne uplynie, roz-
hodne podla § 382 pism. d).

(5} Ak dovolanie poda minister spravodlivosti alebo
generalny prokurator, spolu s doruéenim rovnopisu
dovolania opravnenej osobe vyzve siid uvedeny v odse-
ku 3 tato osobu, aby si zvolila obhajeu, a uréi na to pri-
meranu lehotu. Ak tato lehota marne uplynie, obhajcu

jej ustanovi predseda senatu studu, ktory vo veci rozho-
doval v prvom stupni.”.

123.V § 376 druh4 veta znie: ,Len ¢o uplynula lehota
uréena na vyjadrenie sa k dovolaniu vietkym stranam,
predlozi spisy dovolaciemu siidu; neskor doruéené vy-
jadrenie opravnenych oséb zaSle dovolaciemu sidu
bezodkladne.".

124. § 382 sa dopina pismenom f), ktoré znie:
) bolo podané proti rozhodnutiu, proti ktorému dovo-
lanie nie je pripustné.”.

125. Za § 382 sa vklada § 382a, ktory znie:
.8 382a

Dovolaci siid méze rozhodnut aj na neverejnom za-
sadnuti o dovolani, ak zisti, Ze dévody dovolania, ktoré
bolo podané v prospech obvineného, sii zjavne preuka-
zané a je zrejmeé, Ze vytykané nedostatky povedi k po-
stupu podla § 386 a § 388 ods. 1.".

126.V § 395 pism. ¢) sa na konci pripajaju tieto slo-
va: ,alebo bol vyhlaseny za mftveho".

127. § 407 sa doplha odsekom 4, ktory znie:

+(4) Navrh na rozhodnutie sudu podla odseku 3 je po-
vinny podat riaditel ustavu na vykon trestu odiatia
slobody, v ktorom odsudeny vykonava trest odnatia
slobody, bezodkladne po tom, ¢o sa o postupne uloze-
nych trestoch odnatia slobody s réoznym spésobom ich
vykonu dozvie. O navrhu rozhodne sid najneskér
do 60 dni od jeho dorucenia.”.

128. V § 411 ods. 1 sa na konci pripgja tato veta:
+O navrhu rozhodne sud najneskér do 60 dni od jeho
doruéenia.”.

129. V § 415 ods. 1 sa za slovami ,zdruzenia obéa-
nov* vypusta ¢iarka a slova ,doveryhodnej osoby" a za
slovami ,na navrh odstudeného* sa vypusta éiarka
a slova ,alebo osoby, ktora moéze za odsudeného podat
odvolanie v jeho prospech,”.

ne zvySku trestu®,

131.V § 429 ods. 1 sa slova ,sa bude zaplatenie vy-
mahat" nahradzaji slovami ,bude nariadeny vykon na-
hradného trestu odnatia slobody.".

132. § 431 sa vypusta.

+a vymahanie by neviedlo k vysledku* a stiéasne sa vy-
pusta posledna veta.

134. V nadpise § 448 sa slovo ,skonc¢enie" nahradza
slovom ,ukonéenie”.

135.V § 448 ods. 1 sa slovo ,skon¢eni® nahradza slo-
vom ,ukonéeni®.

136.V § 448 ods. 3 sa slovo ,skoné¢eni* nahradza slo-

‘vom ,ukonéeni®.

137.V § 553 sa za odsek 2 vklada novy odsek 3, ktory
znie:
+(3) O navrhu podla odseku 2 organ éinny v trestnom
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konani alebo stid rozhodne do 30 dni od jeho podania.
Priznant odmenu a ndhradu hotovych vydavkov organ
¢inny v trestnom konani alebo stid vyplati najneskér do
90 dni od pravoplatnosti tohto rozhodnutia.".

Doterajsie odseky 3 az 5 sa oznatuju ako odseky 4
az 6.

138. Za § 5671 sa vklada § 567j, ktory vratane nadpi-
su znie:

+8 567j

Prechodné ustanovenia k upravam téinnym
od 1. septembra 2011

(1) Ukony vykonané v trestnom konani pred 1. sep-
tembrom 2011 majua rovnaké ucinky ako ukony vyko-
nané podla tohto zakona.

{2) Stidne konanie, okrem konania o mimoriadnych
opravnych prostriedkoch, zacaté pred 1. septembrom
2011.sa dokonéi podla doterajsich predpisov; to nepla-
ti, ak std vratil vec prokuratorovi alebo ak prokurator
vzal obZalobu spat po 1. septembri 2011.

(8) Ak sa odsudeny dozvedel o trestnom stihani alebo
odstdeni pred 1. septembrom 2011, pouzije sa ustano-
venie § 362 ods. 1 v zneni G¢innom do 31. augusta
2011.

(4) Ak rozhodnutie v pripravnom konani nadobudlo
pravoplatnost pred 1. septembrom 2011, pouzije sa
ustanovenie § 364 ods. 1 a 3 vzneninuéinnom do 31. au-
gusta 2011.

(5) Ak bol podnet na podanie dovolania podany pred
1. septembrom 2011, pouzije sa ustanovenie § 369
v zneni uc¢innom do 31. augusta 2011.

(6) Ak rozhodnutie siidu bolo doruéené pred 1. sep-
tembrom 2011, pouzije sa ustanovenie § 370 v zneni
u¢innom do 31. augusta 2011.

(7) Ak rozhodnutie sudu nadobudlo pravoplatnost
pred 1. septembrom 2011, pouzije sa § 371 v zneni
ucinnom do 31. augusta 2011.

(8) Ak bol pred 1. septembrom 2011 odstideny podla
§ 429 ods. 1 vyzvany na zaplatenie pefiaZného trestu,
konanie sa dokon¢éi podla doterajgich predpisov.

(9) Ak doveryhodna osoba alebo osoba, ktora moze za
odstdeného podat odvolanie v jeho prospech, podala
navrh na podmieneéné prepustenie odsideného pred
1. septembrom 2011, pouzije sa ustanovenie § 415
ods. 1 v zneni i¢innom do 31. augusta 2011.".

CL 1

Zakon €. 300/2005 Z. z. Trestny zdkon v zneni zako-
na é. 650/2005 Z. z., zakona ¢. 692/2006 Z. z., zakona
. 218/2007 Z. z., zakona ¢. 491/2008 Z. z., zakona
. 497/2008 Z. z., zakona ¢&. 498/2008 Z. z., zakona
. 59/2009 Z. z., zakona ¢. 257/2009 Z. z., zakona
. 317/2009 Z. z., zakona ¢. 492/2009 Z. z., zikona
. 576/2009 Z. z., zakona ¢. 224/2010 Z. z., zdkona
. 547/2010 Z. z. a zakona é. 33/2011 Z. z. sa meni
a doplfia takto:

OO0 O O O O

1.V §28 ods. 2 sa za slova ,podla § 418" vklada éiar-
ka a slova ,trestny ¢in nedobrovolného zmiznutia podla
§ 420a".

2.V §47 ods. 2 prvej vete sa slova ,podla § 201 ods. 2
alebo 3" nahradzaju slovami ,podla § 201 ods. 2, 3 ale-
bo 4" a za slova .v odseku 1* sa vkladaju slova ,pism. a)
a b)".

3.V §57 ods. 1 saslova ,Ze by bol nevymozitelny* na-
hradzaju slovami ,ze ho odstideny nebude schopny za-
platit®.

4.V § 57 ods. 2 sa slovo ,Vymozena* nahradza slo-
vom ,Zaplatena”.

5.V § 58 odsek 2 znie:

-(2) Trest prepadnutia majetku sad ulozi bez spine-
nia podmienok uvedenych v odseku 1, ak odsudzuje
pachatela za spachanie trestného éinu nedovolenej vy-
roby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drZanie a obchodovanie s nimi podla
§ 173 ods. 3, trestného éinu obchodovania s 'udmi po-
dla § 179, trestného éinu obchodovania s detmi podla
§ 180 ods. 2 alebo 3 alebo § 181, trestného éinu vydie-
rania podla § 189 ods. 2 pism. c), trestného ¢inu hrubé-
ho natlaku podla § 190 ods. 1, 3, 4 alebo 5 alebo § 191
ods. 3 alebo 4, trestného &inu natlaku podla § 192
ods. 3 alebo 4, trestného ¢inu podielnictva podla § 231
ods. 2, 3 alebo 4 alebo § 232 ods. 3 alebo 4, trestného
¢inu legalizacie prijmu z trestnej éinnosti podla § 233
ods. 1 alebo 2 alebo § 234, trestného ¢inu falsovania,
pozmeriovania a neopravnene] vyroby pefiazi a cen-
nych papierov podla § 270, trestného éinu uvidzania
falSovanych, pozmenenych a neopravnene vyrobenych
penazi a cennych papierov podla § 271 ods. 1, trestné-
ho ¢éinu vyroby a drzby falsovatelského naéinia podla
§272 ods. 2, trestného ¢inu skratenia dane a poistného
podla § 276, trestného éinu neodvedenia dane a poist-
ného podla § 277, trestného ¢inu nezaplatenia dane
a poistného podla § 278 ods. 2 alebo 3, trestného &inu
porudenia predpisov o Statnych technickych opatre-
niach na oznacenie tovaru podla § 279 ods. 2 alebo 3,
trestného ¢inu teroru podla § 313 alebo § 314, trestné-
ho ¢inu prijimania aplatku podla § 328 ods. 2, trestné-
ho €inu falSovania a pozmenovania verejnej listiny,
uradnej pe€ate, uradnej uzavery, dradného znaku
a uradnej znacky podla § 352 ods. 6, trestného &inu
prevadzaéstva podla § 355 alebo § 356, trestného &inu
kupliarstva podla § 367 ods. 3, trestného &inu vyroby
detskej pornografie podla § 368, trestného éinu rozsi-
rovania detskej pornografie podla § 369, trestného éinu
ohrozovania mravnosti podla § 372 ods. 2 alebo 3 alebo
trestného Cinu terorizmu a niektorych foriem nuéasti na
terorizme podla § 419 a pachatel nadobudol majetok
aspon v znaénom rozsahu trestnou éinnostou alebo
z prijmov pochadzajiicich z trestnej éinnosti.".

6. § 58 sa doplia odsekom 3, ktory znie:

-(3) Trest prepadnutia majetku sud ulozi bez splne-
nia podmienok uvedenych v odseku 1 aj viedy, ak odsu-
dzuje pachatela za spachanie trestného ¢inu nedovole-
nej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi
podla § 172 ods. 3 alebo 4 alebo § 173 ods. 4, trestného







